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	ZADEVA: Odgovor Vlade Republike Slovenije na poslansko vprašanje Andreja Kosija v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij in prehransko samooskrbo Slovenije -  predlog za obravnavo

	1. Predlog sklepov vlade:

	Na podlagi šestega odstavka 21. člena Zakona o Vladi Republike Slovenije (Uradni list RS, št. 24/05 – uradno prečiščeno besedilo, 109/08, 38/10 – ZUKN, 8/12, 21/13, 47/13 – ZDU-1G, 65/14, 55/17 in 163/22) je Vlada Republike Slovenije na … seji pod točko ... dne ………. sprejela 

S K L E P

Vlada Republike Slovenije je sprejela odgovor na poslansko vprašanje Andreja Kosija v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij in prehransko samooskrbo Slovenije in ga pošlje Državnemu zboru Republike Slovenije.         
                         Barbara Kolenko Helbl
                         generalna sekretarka

Priloge:

· Predlog Odgovora Vlade Republike Slovenije na poslansko vprašanje Andreja Kosija v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij in prehransko samooskrbo Slovenije.
Sklep prejmejo:

· Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano,
· Generalni sekretariat Vlade Republike Slovenije,

· Državni zbor Republike Slovenije.         

	2. Predlog za obravnavo predloga zakona po nujnem ali skrajšanem postopku v državnem zboru z obrazložitvijo razlogov:

	/

	3.a Osebe, odgovorne za strokovno pripravo in usklajenost gradiva:

	· Ana Le Marechal, generalna direktorica Direktorata za hrano in ribištvo, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
· Maša Žagar, generalna direktorica Direktorata za kmetijstvo, Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano

	3.b Zunanji strokovnjaki, ki so sodelovali pri pripravi dela ali celotnega gradiva:

	/

	4. Predstavniki vlade, ki bodo sodelovali pri delu državnega zbora:

	· 

	5. Kratek povzetek gradiva:

	Gradivo vsebuje Odgovor Vlade Republike Slovenije na poslansko vprašanje Andreja Kosija v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij in prehransko samooskrbo Slovenije.

	6. Presoja posledic za:

	a)
	javnofinančna sredstva nad 40.000 EUR v tekočem in naslednjih treh letih
	DA/NE

	b)
	usklajenost slovenskega pravnega reda s pravnim redom Evropske unije
	DA/NE

	c)
	administrativne posledice
	DA/NE

	č)
	gospodarstvo, zlasti mala in srednja podjetja ter konkurenčnost podjetij
	DA/NE

	d)
	okolje, vključno s prostorskimi in varstvenimi vidiki
	DA/NE

	e)
	socialno področje
	DA/NE

	f)
	dokumente razvojnega načrtovanja:

· nacionalne dokumente razvojnega načrtovanja

· razvojne politike na ravni programov po strukturi razvojne klasifikacije programskega proračuna

· razvojne dokumente Evropske unije in mednarodnih organizacij
	DA/NE

	7.a Predstavitev ocene finančnih posledic nad 40.000 EUR:

(Samo če izberete DA pod točko 6.a.)

	· I. Ocena finančnih posledic, ki niso načrtovane v sprejetem proračunu

	
	Tekoče leto (t)
	t + 1
	t + 2
	t + 3

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) prihodkov državnega proračuna 
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) prihodkov občinskih proračunov 
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) odhodkov državnega proračuna 
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) odhodkov občinskih proračunov
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) obveznosti za druga javnofinančna sredstva
	
	
	
	

	II. Finančne posledice za državni proračun

	II.a Pravice porabe za izvedbo predlaganih rešitev so zagotovljene:

	Ime proračunskega uporabnika 
	Šifra in naziv ukrepa, projekta
	Šifra in naziv proračunske postavke
	Znesek za tekoče leto (t)
	Znesek za t + 1

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	SKUPAJ
	
	

	II.b Manjkajoče pravice porabe bodo zagotovljene s prerazporeditvijo:

	Ime proračunskega uporabnika 
	Šifra in naziv ukrepa, projekta
	Šifra in naziv proračunske postavke 
	Znesek za tekoče leto (t)
	Znesek za t + 1 

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	SKUPAJ
	
	

	II.c Načrtovana nadomestitev zmanjšanih prihodkov in povečanih odhodkov proračuna:

	Novi prihodki
	Znesek za tekoče leto (t)
	Znesek za t + 1

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	SKUPAJ
	
	

	OBRAZLOŽITEV:

I. Ocena finančnih posledic, ki niso načrtovane v sprejetem proračunu

V zvezi s predlaganim vladnim gradivom se navedejo predvidene spremembe (povečanje, zmanjšanje):

· prihodkov državnega proračuna in občinskih proračunov,
· odhodkov državnega proračuna, ki niso načrtovani na ukrepih oziroma projektih sprejetih proračunov,
· obveznosti za druga javnofinančna sredstva (drugi viri), ki niso načrtovana na ukrepih oziroma projektih sprejetih proračunov.
II. Finančne posledice za državni proračun

Prikazane morajo biti finančne posledice za državni proračun, ki so na proračunskih postavkah načrtovane v dinamiki projektov oziroma ukrepov:

II.a Pravice porabe za izvedbo predlaganih rešitev so zagotovljene:

Navedejo se proračunski uporabnik, ki financira projekt oziroma ukrep; projekt oziroma ukrep, s katerim se bodo dosegli cilji vladnega gradiva, in proračunske postavke (kot proračunski vir financiranja), na katerih so v celoti ali delno zagotovljene pravice porabe (v tem primeru je nujna povezava s točko II.b). Pri uvrstitvi novega projekta oziroma ukrepa v načrt razvojnih programov se navedejo:

· proračunski uporabnik, ki bo financiral novi projekt oziroma ukrep,

· projekt oziroma ukrep, s katerim se bodo dosegli cilji vladnega gradiva, in 

· proračunske postavke.

Za zagotovitev pravic porabe na proračunskih postavkah, s katerih se bo financiral novi projekt oziroma ukrep, je treba izpolniti tudi točko II.b, saj je za novi projekt oziroma ukrep mogoče zagotoviti pravice porabe le s prerazporeditvijo s proračunskih postavk, s katerih se financirajo že sprejeti oziroma veljavni projekti in ukrepi.

II.b Manjkajoče pravice porabe bodo zagotovljene s prerazporeditvijo:

Navedejo se proračunski uporabniki, sprejeti (veljavni) ukrepi oziroma projekti, ki jih proračunski uporabnik izvaja, in proračunske postavke tega proračunskega uporabnika, ki so v dinamiki teh projektov oziroma ukrepov ter s katerih se bodo s prerazporeditvijo zagotovile pravice porabe za dodatne aktivnosti pri obstoječih projektih oziroma ukrepih ali novih projektih oziroma ukrepih, navedenih v točki II.a.

II.c Načrtovana nadomestitev zmanjšanih prihodkov in povečanih odhodkov proračuna:

Če se povečani odhodki (pravice porabe) ne bodo zagotovili tako, kot je določeno v točkah II.a in II.b, je povečanje odhodkov in izdatkov proračuna mogoče na podlagi zakona, ki ureja izvrševanje državnega proračuna (npr. priliv namenskih sredstev EU). Ukrepanje ob zmanjšanju prihodkov in prejemkov proračuna je določeno z zakonom, ki ureja javne finance, in zakonom, ki ureja izvrševanje državnega proračuna.



	7.b Predstavitev ocene finančnih posledic pod 40.000 EUR:

(Samo če izberete NE pod točko 6.a.)

Kratka obrazložitev



	8. Predstavitev sodelovanja z združenji občin:

	Vsebina predloženega gradiva (predpisa) vpliva na:

· pristojnosti občin,

· delovanje občin,

· financiranje občin.


	DA/NE

	Gradivo (predpis) je bilo poslano v mnenje: 

· SVZ,
· MGTŠ,
· MF
Predlogi in pripombe združenj so bili upoštevani:

· v celoti,

· večinoma,

· delno,

· niso bili upoštevani.

Bistveni predlogi in pripombe, ki niso bili upoštevani.



	9. Predstavitev sodelovanja javnosti:

	Gradivo je bilo predhodno objavljeno na spletni strani predlagatelja:
	DA/NE

	

	(Če je odgovor DA, navedite:

Datum objave: ………

V razpravo so bili vključeni: 

· nevladne organizacije, 

· predstavniki zainteresirane javnosti,

· predstavniki strokovne javnosti.

· .

Mnenja, predlogi in pripombe z navedbo predlagateljev (imen in priimkov fizičnih oseb, ki niso poslovni subjekti, ne navajajte):

Upoštevani so bili:

· v celoti,

· večinoma,

· delno,

· niso bili upoštevani.

Bistvena mnenja, predlogi in pripombe, ki niso bili upoštevani, ter razlogi za neupoštevanje:

Poročilo je bilo dano ……………..

Javnost je bila vključena v pripravo gradiva v skladu z Zakonom o …, kar je navedeno v predlogu predpisa.)

	10. Pri pripravi gradiva so bile upoštevane zahteve iz Resolucije o normativni dejavnosti:
	NE

	11. Gradivo je uvrščeno v delovni program vlade:
	NE

	                                                        Mateja Čalušić

                                                             ministrica


Priloga: Odgovor Vlade Republike Slovenije na poslansko vprašanje Andreja Kosija v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij in prehransko samooskrbo Slovenije 

Odgovor Vlade Republike Slovenije na poslansko vprašanje Andreja Kosija v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij in prehransko samooskrbo Slovenije.
Vlada Republike Slovenije (v nadaljnjem besedilu: Vlada RS) je 27. 5. 2024 prejela pisno poslansko vprašanje Andreja Kosija v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij in prehransko samooskrbo Slovenije.
Poslanec navaja, da v javnosti odmeva prodaja Panvite hrvaškemu finančnemu skladu in prodaja Celjskih mesnin hrvaški družbi Brača Pivac. Glede na dejstvo, da je veliko pomembnih agroživilskih podjetij prodanih tujim lastnikom (Žito, Droga, Kolinska, Ljubljanske mlekarne, Perutnina Ptuj …), poslanca zanima, kakšna je prihodnost kmetijstva v Sloveniji, kako lastništvo tujcev vpliva na prehransko samooskrbo in neodvisnost Slovenije ter če država ustrezno upravlja s svojim premoženjem.
Poslanec sprašuje naslednje: 

1. Kakšno je stališče vlade v zvezi s prodajo agroživilskih podjetij tujcem?

2. Kako prodaja agroživilskih podjetij tujcem vpliva na slovensko kmetijstvo in prehransko varnost v Sloveniji?

3. Ali se predvidevajo ukrepi za zaščito kmetijskih zemljišč pri prodaji tujim kupcem?

4. Ali se predvideva uvrstitev kmetij in agroživilskih podjetij med strateško pomembne subjekte?

V nadaljevanju Vlada RS podaja skupen odgovor na vsa štiri vprašanja poslanca Andreja Kosija
Vlada RS se zaveda, da je prodaja slovenskih živilskopredelovalnih podjetij tujcem vznemirila javnost, vendar sprememba lastnikov v dveh agroživilskih podjetjih ne bo ogrozila prehranske varnosti države. Gre za poslovni odnos dveh zasebnih družb, ki prek tega posla sklepata tudi strateško zavezništvo. 
Vlada RS bo še naprej spremljala dogajanje na področju lastništva živilskopredelovalne industrije, vendar so zadruge in država v preteklosti že odprodale svoje deleže v agroživilskih podjetjih. Vlada RS se zato zaveda, da nima pristojnosti, ko zasebna podjetja iščejo strateške partnerje na trgu. 
Ne glede na navedeno Vlada RS daje velik pomen temu, da se v teh podjetjih ohranijo proizvodnja in delovna mesta ter nadaljujejo aktivnosti v verigi, kjer ta podjetja delujejo kot odkupovalci surovin, predelovalci in dobavitelji trgovskim podjetjem. 
Za državo je pomembno, da so državna zemljišča, ki so v zakupu, obdelana, v dobrem stanju in da se na njih prideluje hrana za ljudi in živali. Vlada RS z različnimi mehanizmi, ki so na voljo, nadzira izvajanje zakupnih pogodb in usmerja prehransko politiko, tako da se povečuje delež samooskrbe in da čim več hrane, ki se pridela v Sloveniji, v Sloveniji tudi ostane. 

Vlada RS zaradi omejitev z vidika državnih pomoči ne načrtuje odkupa solastniških deležev v posameznih podjetjih, ki upravljajo tržno dejavnost in potrebujejo svež kapital za svoj nadaljnji razvoj. Lahko pa Vlada RS prouči možnosti spremembe zakonodaje na področju kmetijskih zemljišč in nadgradnje izvajanja kmetijske politike na področju subvencij ob upoštevanju določil Pogodbe o delovanju Evropske unije (PDEU) o njenem splošnem pravilu nediskriminacije ter Listine EU o temeljnih pravicah o nediskriminaciji. Cilj izvajanja kmetijske politike je zagotavljanje prehranske varnosti, povečanje samooskrbe, enakomeren razvoj in stabilnost sektorja ter razvoj podeželja.
Na seji Sveta za kmetijstvo in podeželje, ki je posvetovalno telo ministra, pristojnega za kmetijstvo, in daje mnenja o pomembnejših odločitvah na področju kmetijstva in podeželja, se je obravnavala možnost zakonodajnih sprememb omejitve samodejnega podaljšanja zakupnih pogodb na državnih zemljiščih v primeru sprememb lastništva podjetja. Vlada RS bo skušala optimizirati upravljanje zakupov kmetijskih zemljišč v lasti Republike Slovenije tako, da se z morebitnimi spremembami ne ogrozi prehranska varnost v RS. 
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